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WYKoNAWCY U B| EGAJĄCY s| Ę
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA
PUBLICZNEGO

oDPoWtEDZI NA PYTANIA WYKoNAWCÓW

DoTYCZY PosTĘPoWAN|A W TRYB|E PRZETARGo NlEoGRANIcZoNEGo
NA WYKONANIE ZADANIA INWESTYCYJNEGO PN.:

Rozbudowa ! przebudowa ulicy ślqskiej 'wrazz niezbędnq infrastrukturq technicznQ.

Dziatajqc na podstawie art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia f004 r' Prawo zamówień pub|icznych
(Dz .  U '  z2oL3 ,poz '9o7  zpoźn.  zm. ) ,  udz i e |am odpow iedz i  na :

L.  Pytan ie:
Dotyczy D.04.08.01,  D.05.03.05,  D.05.03.13.  Przedstawione w ST wymagania d la
mm-a sq oparte o normę PN-s-96025:2000. Norma ta ma status normy wycofanej.
Prosimy o uaktua|nienie treści SST lub wyraz.enie zgody na zastosowanie zapisów z
zakresu wymagań jakościowych zawartych w WT1 i WT2 z f01'0. Wspomniane
dokumenty zostały wdrożone zarzqdzeniem nr ].02 GeneraInego Dyrektora Dróg
Krajowych i Autostrad z dn.19.11.2010.

2. Pytanie:
Z uwagi na niespójności w dokumentacji przetargowej , prosimy o doprecyzowanie
uz iarn ien ia mieszank i  sMA, z  uwzg|ędnien iem WT2-2010.
odpowiedź dot, pvt. 1. i2:
W ofercie należy uwzględnić, że warstwy mineralno-bitumiczne będq wykonone z
niżej wymienionych mieszanek
Warstwo wyrównawcza z AC 1'1W _ 35/50 według PN-EN 131.08-1
Warstwa wiqżqca z ACWMS/1'6-PM810/40-65 według PN-EN1j1.08-1,
Worstwo ścieralna z SMA 11.- 45/80-65 wedtug PN-EN 13108-5
Uwzględniajqce Wymagania zawarte w WT-1 iWT-2 z 2070 roku, lecz bez stosowania
granulatów bitumicznych oraz dodatkow iwypetniaczy z recyklingu,

3.  Pytan ie:
Czy Zamawiajqcy dopuszcza fa ktu rowa n ie częściowe za mówien ia za wykon a ne
roboty.  Proszę podać i |e faktur  Zamawiajqcy przewiduje i  po zakończeniu jak iego
etapu robót'
odpowiedź:
Zamowiajqcy przewiduje fakturowanie raz w miesiqcu, zgodnie z harmonogramem
robót stanowiqcym załqcznik do umowy,

4. Pytanie:
Czy Zamawiajqcy dopuszcza stosowanie granulatu asfa|towego do mieszanek
m i n era |no-bitu m icznych n a potrzeby n in iejszego zamówien ia ?
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odpowiedź:
Zamawiaiqcy nie dopuszcza stosowania granulatu asfaltowego do mieszanek
mineralno-bitumicznych na potrzeby niniejszego zomówienia.

Pytanie:
Czy Zamawiajqcy dopuszcza stosowa n ie m ieszan ek m i nera lno.bitu m icznych
modyfikowanych gumQ z przetworzonych opon samochodowych ?
odpowiedź:
Zamawiaiqcy nie dopuszcza stosowanio mieszanek mineralno-bitumicznych
modyfikowanych gumq z przetworzonych opon somochodowych.

Pytanie:
Czy Zamawiajqcy dopuszcza stosowar|ie destruktu ztomu papy do mieszanek
m inera Ino-bitu m icznych na potrzeby n i n iejs zego zamowien ia ?
odpowiedź:
Zamawiajqcy nie dopuszcza stosowanio destruktu złomu papy do mieszanek
mineralno-bitumicznych no potrzeby niniejszego zamówienio,

Pytanie:
Dot. S|WZ RozdziatXV|lI pkt. 2 i pkt. 3. Prosimy o sprecyzowanie opisu kryteriów oceny
oferty _ czy brany pod uwagę będzie termin rea|izacji zamówienia czy okres rękojmi?
odpowiedź:
Jednym z kryterium jest rękojmio'

Pytan ie:
W zwiqzku z Wymaganiami Zamawiajqcego zamieszczonymi w SIWZ dot. inwentaryzacji
stanu technicznego budynków znajdujqcych się w strefie oddziatywania robót, prosimy
o sprecyzowanie jaka jest  i |ość budynków do z inwentaryzowania oraz uzupełnien ie
przedmiaru o tę pozycję.
odpowiedź:
Zgodnie z pkt. v uwog skierowanych do wykonowcy - ,,wymogana jest dokumentacja
fotograf iczna".

Pytanie:
Dot. kosztorys branża drogowa. Czy i|ości w poz. 18 i 19 sq prawidłowe? ||ości
wykonanych nasypów nie pokrywajq się z i|ościq robót ziemnych.
odpowiedź:
Pozycje 1-8 i 1.9 sq prawidtowe ( dotyczy mniejszych itości robót), ponieważ okreśtajq
wykonanie nasypów z ukopu oroz z dokopu.

L0. Pytanie:
Czy podwójne i lości  podane W poz.  !8,Ig,20 kosztorysu branży drogowej na|eży do
siebie dodać? Którq wartość na|ezy przyjqcdo wyceny?
odpowiedź:
W pozycjach 18,19,20 należy wycenić mniejsze ilości robót.
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1-1. Pytanie:
W SST zostaty podane i|ości robót do wykonania. Zakres robót podany w przedmiarze
i Szczegótowej Specyfikacji Technicznej w wielu pozycjach nie pokrywa się ze sobq.
W zwiqzku z zapisem S|WZ o tym, że zamówienie na|ezy wykonać ściś|e wg projektów
budow|anych i  STW|ORB, pros imy o wyjaśnienie czym spowodowana jest  ta różnica
i  podanie prawidtowych i |ości  do wykonania w przedmiarze.
odpowiedź:
Noleży brać pod uwagę ilości robót podane w przedmiarze, STWi)RB zawierajq
ilości robot od ronda Sulejowskiego do ul. Krakowskie Przedmieście, natomiast
przetarg dotyczy odcinka od rzeki Strawa do ul. Krakowskie Przedmieście.

1-2. Pytanie:
W zatqczonej dokumentacji brakuje projektów dotyczqcych budowy kana|izacji
deszczowe j  oraz przebudowy wodoc iqgu.  Pros imy o uzupetn ien ie.
odpowiedź:
Brakujqce projekty zostały umieszczone no stronie internetowej,

L3.  Pytan ie:
W zatqczonym projekcie dotyczqcym budowy kanalizacji deszczowej i wodociqgu, w
części opisowej podano zakresy poszczegó|nych sieci i  sq one niezgodne zza|qczonymi
wcześniej  przedmiarami.  Pros imy o jednoznaczne okreś|enie i |ości  poszczegó lnych s iec i
do wykonania.
odpowiedź:
llości do wykonanio określajq załqczone przedmiary robot.

14.  Pytan ie:
W SIWZ pkt .  L .1 do wykonania podany jest  odc inek od km 0+093,55 do km 0+4L6,33,
natomiast  projekt  obejmuje budowę i  rozbudowę odc inka u| icy Ś|qsk ie j  od ronda
Sulejowskiego km 0+000 do u|. Krakowskie Przedmieście km 0+416,33' W zwiqzku z
rozb ieżnościami między SW|Z a projektem budow|anym pros imy o podanie dokładnej
lokaI izacj i  poczqtku odc inka uI icy do budowy i  przebudowy.
odpowiedź:
Poczqtek odcinka ulicy Ślqskiej objętego przebudowq i rozbudowq leży w km 0+093,55
trasy opisanej w projekcie' Współrzędne geodezyjne poczqtku robot Wynoszq
Y- 7409645, 59/ X-5 69 74 1 5, 67.

1-5.  Pytan ie:
W kosztorys ie drogowym W pozycjach o nr  18,19 i20 w ko|umnie i |ość podane sq dwie
równe wie|kości |iczbowe okreś|ajqce i|ość robót - którq z tych wie|kości na|eży
wycenić w kazdej z tych pozycji? Prosimy o podanie konkretnej jednej wartości
Iiczbowej w ko|umnie i|ość w każdej z pozycji kosztorysu pod|egajqcej wycenie.
odpowiedź:
W pozycjach 1.8,1,9,20 należy wycenić mniejszq ilość.

1-6.  Pytan ie:
W pozycj i  36 przedmiaru przewidz iane jest  wykonanie skropien ia emu|sjq w i |ości  0,1
kg/m,. Zdaniem oferenta i|ość ta jest niewystarczajqca do zapewnienia prawidtowej



sZcZepności poszczegó|nych warstw konstrukcji. Biorqc pod uWagę przeciętnq
doktadność dozowania jakq odznaczajq s ię dostępne na rynku skrap iark i  wykonanie
skropienia W proponowanej przezZamawiajqcego i|ościjest praktycznie niewykonaIne.
Zaktadajqc, że w emu|sji ty|ko ok 30% stanowi asfa|t - to skropienie w wyniku którego
na 1m2 przypada zaledwie 0,03kg asfaltu po odparowaniu wody jest nieefektywne i nie
spetn iswojej  ro l i .
odpowiedź:
W pozycjoch 30, j4,36 podane wartości należy przyjmować jako skropienie emulsjq
w ilościach asfaltu po odparowaniu.

17.  Pytan ie:
Prosimy o okreś|enie ka|endarzowej daty, w której będzie moz|iwe przyjęcie faktury
przez Łamawiajqcego w 2oL6r, w przypadku, gdy wykonane roboty w 2015r.
przekroczq | imi t  na rok 2015.
odpowiedź:
Przyjęcie faktury przez Zamowiajqcego w 201-6r. nastqpi po akceptacji aktualnionego
harmonogramu robót.

18. Pytanie:
W której pozycji kosztorysu na|ezy uwzg|ędnić obstugę geo|ogicznq? - zgodnie z SWIZ
naIeży zapewnić tq obsługę, a brakuje w załącznikach stosownej pozycji kosztorysowej
by jq wycenić.
odpowiedź:
obstugę geologicznq należy uwzględnić w kosztach ogolnych zadania.

19.  Pytan ie:
Zdaniem oferenta zapis w pkt r na stronie 9 S|WZ mówiqcy o wykonaniu bez
dodatkowego wynagrodzenia robót wynikajqcych z projektu, a nie ujętych
w przedmiarze jest  sprzeczny z  aktuaInq ustawq PZP w odnies ien iu do wynagrodzenia
kosztorysowego i jednocześnie na|eży go uznać za krzywdzqcy d|a potencja|nego
wykonawcy. Przypominamy, iz zgodnie z ideq wynagrodzenia kosztorysowego zaptata
wynagrodzenia powinna nastqpić za faktyczn ie wykonane i Iości  robót  wynikajqce
z obmiaru przemnozone przez ceny jednostkowe z kosztorysu ofertowego.
W przypadku zaistnienia robót nieujętych w kosztorysie podIegajq one jako roboty
dodatkowe odrębnemu wynagrodzeniu '  Pros imy o wykreślenie z  S|WZ n iezgodnego
z ustawq zapisu i  zastqpien ie na tak i ,  który jest  zgodny z obowiqzujqcymi przepisami
dotyczqcymi wynagrodzenia kosztorysowego.
odpowiedź:
Roboty nie ujęte w przedmiarze robót, a wynikajqce z ich wykonania zgodnie
z obowiqzujqcymi normomi i sztukq budowlanq należy podać w kosztorysie ofertowym.
Pominięcie takich robót będzie uznane zo zaliczenie ich do kosztów ogolnych zawartych
w oferowanej cenie.

20. Pytanie:
Co Zamawiajqcy rozumie przez sformutowanie ,,robót podstawowych drogowych,,
użytego na stron ie 9 pkt  ||/  s|WZ? Zdaniem oferenta zapis  ten jest  n ie jednoznaczny i

pozycji
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nreprecyzyJny. Prosimy o  podan ie konkretnych



przedmiarowych/kosztorysowych do wykonania których osobiście ma się zobowiqzać
wykonawca.
odpowiedź:
W/w punkt S\WZ brzmi: ,,Wykonawca będzie zobowiqzany do wykonania siłami
wtasnymi robót podstawowych _ drogowych, stanowiqcych większość zakresu robót
catego zadonio."

21.  Pytan ie:
Zdaniem oferenta punktowanie okresu gwarancji powyżej 9 |at bez wyłqczenia
oznakowania poziomego jest nieracjonaIne. ogólnie wiadomo, ie trwatość
oznakowania poziomego wykonanego w technologii grubowarstwowej z uwagi na
użyty mater iat ,  techno|ogię oraz za|ecenia producenta mas ( farb) moze dochodz ić do
ok 36 miesięcy' W zwiqzku z tym przy dek|arowaniu przezwykonawcę okresu gwarancji
na catość robót na okres powyżej 9 |at zmuszony jest on wycenić trzykrotne |ub
czterokrotne wykonanie kompletnego oznakowania poz iomego na tym kontrakc ie
w okres ie gwarancj i .  Tak ie ka lku|owanie robót  jest  sprzeczne z ideq wynagrodzenia
kosztorysowego gdvż niejako Wymusza na oferentach wa|czqcych o kontrakt
dek|arowanie okresu gwarancji przewyzszajqcego moż|iwości techno|ogiczne dot.
w tym przypadku oznakowania poziomego. Prosimy o wyłqczenie z gwarancji
wykonania oznakowania poz iomego i  skrócenia okresu gwarancj i  jak im będz ie ono
objęte do max.  3 |at '
odpowiedź:
lnwestor podtrzymuje okres rękojmi dotyczqcej oznakowania poziomego'

22.  Pytan ie:
Prosimy o załqczenie kosztorysów ofertowych w wersji edytowaInej' Ułatwi to
oferentom przygotowanie oferty, a Zamawiajqcemu jej weryfikację'
odpowiedź:
lnwestor nie jest w posiadoniu kosztorysow ofertowych w wersji edytowalnej.

23.  Pytan ie:
Czy dokumentacja projektowa (sporzqdzona W 2008r.) zamieszczona na stronie
Zamawiajqcego jest  ważna i  pos iada wsze|k ie Wymagane prawem ważne uzgodnien ia.
odpowiedź:
Zamieszczona no stronie Zamawiajqcego dokumentacja jest ważna i posiada wszelkie
Wymogane prawem ważne uzgodnienia.

24.  Pytan ie:
Prosimy o zatqczenie decyzji ZRlD oraz innych decyzji administracyjnych dot. tego
kontraktu.
odpowiedź:
Decyzja ZRID zostonie zamieszczona na stronie internetowej.

25. Pytanie:
Według przedmiaru warstwa wiqżqca
z pozostałq częściq dokumentacji jako

powinna być wykonana z AC ]-6W, a zgodnie
BAWMS o/1'6' Jakq mieszankę na|eży wycenić



w kosztorysie ofertowym' Na|eży również zauwaŻyć, że użyte nazwy mieszanek Ac i BA
wynikajq z róŻnych norm, a jedna z nich jest już nieaktua|na.
odpowiedź:
Warstwę wiqżqcq należy wykonać z ACWMS/1.6-PM810/40-65 według PN-EN1.3108-1
Dodatkowa uwaaa - warstwę wyrównawczq należy wykonać z AC 1'1.W _ 35/50
wedtug PN-EN 13108-1.

26. Pytanie:
Wedtug przedmiaru na warstwę ściera|nq na|eży wbudować
wedtug przekrojów norma|nym sMA 0/].2,8. Jakie uziarnienie
przyjqć do wyceny? Na|eży dodać, że uziarnienie SMA o/I2,8
zaczerpnięte z nieaktuaInej normy.
odpowiedź:
Warstwę ścieralnq należy wykonać z SMA 1'1- 45/80-65 według

mieszankę SMA 8, a
mieszank i  SMA należy
prawdopodobnie jest

PN-EN 131_08-5.
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