UCHWALA Nr XLIV/793/14
Rady Miasta Piotrkowa Trybunalskiego
z dnia 28 maja 2014 roku

w sprawie skargi na Prezydenta Miasta Piotrkowa Trybunalskiego

k- Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
d o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594, poz. 645, poz. 1318, z 2014 r. poz. 379)
oraz art. 229 pkt 3 i art. 239 § | ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267, zm. 2014 r. poz. 183) Rada Miasta
r Piotrkowa Trybunalskiego uchwala, co nast¢puje:

§ 1. Uznaje, ze skarga Pani (..) na Prezydenta Miasta Piotrkowa Trybunalskiego jest
bezzasadna z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu stanowiacym zalacznik do uchwaly,
bedacy jednoczesnie zawiadomieniem o sposobie zalatwienia sprawy.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta do zawiadomienia skarzacej
A o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

PRZEWQDBRHHCZACY
RAD STA

Marian Bfaszczyriski




Zalacznik

do Uchwaty Nr XLIV/793/14
Rady Miasta Piotrkowa
Trybunalskiego

z dnia 28 maja 2014 roku

Uzasadnienie

Do Kancelarii Ogdélnej Urzedu Miasta w Piotrkowie Trybunalskim w dniu
12 maja 2014 roku wplynegla przeslana przez Lodzki Urzad Wojewaddzki w Lodzi skarga Pani
(...) na Prezydenta Miasta Piotrkowa Trybunalskiego, w sprawie braku odpowiedzi na pismo
w czgscel dotyezace miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Komisja Rewizyjna zapoznala si¢ ze skarga na posiedzeniu w dniu 21 maja 2014 r.
Ustalila, ze skarga z 28.04.2014 r. zlozona przez panig (...) — w zwigzku z brakiem
odpowiedzi na jej pismo z dnia 19.02.2014 r.- zostala rozpatrzona w postgpowaniu
skargowym i Urzad Miasta udzielil odpowiedzi zainteresowanej pismem z dnia 09.05.2014 r.
znak: DBM.1510.9.2014.

Jednoczesnie w  wyniku postgpowania wyjasniajacego Komisja Rewizyjna
stwierdzila, ze :

1) pismo pani (..) z dnia 19.02.2014 r. (data wplywu:  20.02.br.),
w sprawie udzielenia wyjasnien dot. nieruchomosci polozonej przy ul. (...). tut. Urzad
przekazal dnia 21.02.2014 r. do Pracowni Planowania Przestrzennego w celu zalatwienia
zgodnie z zakresem realizowanych zadan;

2) Pracownia Planowania Przestrzennego udzielita odpowiedzi na pismo interesantki
pismem z dnia 25.02.2014 r., znak: PPP.6725.1.2014;

3) na skutek omylki pracownika, korespondencja do interesantki zostala wystana na bledny
adres, tj. ul. (...) zamiast na ul. (...), byla dwukrotnie awizowana i nie zostala odebrana;

4) pomylka ta zostala stwierdzona dopiero po zlozeniu przez pania (...) skargi
z dnia 28.04.2014 r.;

5) dyrektor Pracowni Planowania Przestrzennego w pismie z dnia 06.05.2014 r.. znak:
PPP.6725.1.2014, wyjasnil pani (...), ze odpowiedz na jej pismo zostala niezwlocznie
przygotowana i wyslana w dniu 25.02. 2014 r. jednakze na bledny adres (...) oraz
przeprosil interesantk¢ za zaistnialg sytuacj¢. W zalaczeniu do ww. pisma przeslana
zostala do zainteresowanej odpowiedz z dnia 25.02.2014 r.;

6) pismem znak: DBM.1510.9.2014 z dnia 09.05.2014 r.. pani (...) zostala poinformowana
o wynikach postgpowania skargowego i potwierdzeniu si¢ zarzutu oraz zostala
przeproszona. Intencja Prezydenta Miasta bylo mozliwie szybkie naprawienie blgdu
popelnionego przez pracownika Pracowni Planowania Przestrzennego i zalatwienie
sprawy zgodnie z oczekiwaniami interesantki.

Rada Miasta Piotrkowa Trybunalskiego w oparciu o stanowisko Komisji Rewizyjnej,
dzialajac w trybie art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego oraz




Rada Miasta Piotrkowa Trybunalskiego w oparciu o stanowisko Komisji Rewizyjnej.
dzialajac w trybie art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego oraz
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 08 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow (Dz. U. Nr 5, poz. 46) okreslajacego zasady
rozpatrywania skarg - postanowila uzna¢ wniesiong skarge za bezzasadna.

Jednoczesnie zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta do wystapienia pismem
do Dyrektora Pracowni Planowania Przestrzennego o zwrocenie uwagi pracownikom na
konieczno$¢ dolozenia nalezytej starannosci przy zalatwianiu spraw mieszkancow.

Poucza si¢ skarzaca o tresci art. 239 § 1 Kpa: W przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skargg. a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé¢ swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzacego™.
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