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Wykonawcy ubiegajacy si¢ o udzielenie

zamowienia publicznego

ODPOWIEDZ NA PYTANIE WYKONAWCY

DOTYCZY: PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO NA PRACE PROJEKTOWE DLA
ROBOT BUDOWLANYCH | INZYNIERYJNYCH DLA  KONTRAKTU
,MODERNIZACJA OCZYSZCZALNI SCIEKOW” - KONTRAKT NR VI, W
RAMACH PROJEKTU: MODERNIZACJA | ROZBUDOWA OCZYSZCZALNI
SCIEKOW W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM, Nr POIS.01.01.00-00-003/07

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz skierowane zapytania ,de facto" nie spetniajg
kryteriow okre$lonych w przepisie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223 poz. 1655 z pozn. zm.) zwana w
dalszej czesci Ustawa, ktory okresla tg instytucje jako ,Zwrocenie sie do
zamawiajacego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia". Z
tresci punktéw/"zapytan" najczesciej nie wynika, aby WWykonawca prosit o wyjaénienie
watpliwosci odnoénie tresci SIWZ, a faktycznie wnosi zastrzezenia do tresci SIWZ,
ktére uznaje za niekorzystne dla siebie. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, iz wnoszenie
takowych zastrzezen odbywa sig¢ poprzez ziozenie odwotania (co zostato takze
wskazane w SIWZ), a zgodnie z trescig przepisu art. 182 ust. 2 pkt. Ustawy termin do
wniesienia takowego odwotania uptynat 10 dni od zamieszczenia specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia na stronie internetowej. Dlatego w przypadku gdy
Wykonawca jedynie postuluje zmiane tresci SIWZ (projektu umowy), jezeli sama tres¢
zapisu nie wymaga wyjasnienia, a jedynie budzi watpliwosci Wykonawcy co do
zasadnosci, Zamawiajacy wskazuje jedynie, czy dokona, czy tez nie zmiany w tresci
SIWZ.

Pytanie 1:

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace pytanie do wzoru umowy (Il
czes¢ SIWZ):

§ 21 ust. 2 p. @), b - Prosimy o zmiang wysokos$ci kar do poziomu 0,1% tj. do
poziomu ogolnie stosowanego w tego typu umowach?

Odpowiedz 1:
Zamawiajacy nie zamierza dokona¢ zmian w wysokoséci kar umownych.




Pytanie 2:

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace pytanie do wzoru umowy (Il
cze$¢ SIWZ):

§ 21 ust. 2 p. c) - W celu réwnego traktowania stron umowy prosimy o zmiang wysokosci
kary do takiego samego poziomu w jakim Zamawiajacy jest karany za odstgpienie od
umowy zawartego w § 21 ust. 1 %. 10%.

Odpowiedz 2:
Zamawiajacy hie zamierza dokona¢ zmian w wysokosci kar umownych.

Pytanie 3:

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytanie do wzoru umowy (Il
czesc SIWZ):

§ 21 Czy Zamawiajacy zgodzi si¢, aby kary umowne za opdznienia w ramach
poszczegolnych czesci przedmiotu umowy byly naliczane od wynagrodzenia za czeS¢ W
ktérej nastapito opdznienie?

Odpowiedz 3:

Zamawiajacy nie zamierza dokona¢ zmiany § 21 projektu umowy, a jedynie z
ostroznosci podkresla — gdyby rodzito to jakiekolwiek watpliwosci Wykonawcy — ze
zapisy § 21 projektu umowy przewidujg (w ust. 2 lit. a i b), iz kary umowne za
op6znienia naliczane sg od ,wynagrodzenia, okreslonego w § 17 ust. 17, czyli catosci
wynagrodzenia, co oznacza, iz Zamawiajacy bedzie zobowigzany do naliczania
ewentualnych kar umownych od catosci wynagrodzenia, a nie jedynie ,od
wynagrodzenia za czg$¢, w ktérej nastgpito opdznienie”.

Pytanie 4.

§ 3 ust. 1 pkt b) Co Zamawiajgcy rozumie pod pojeciem dokumentacii
projektowo -kosztorysowej w zakresie projektéw budowlanych? Jakich kosztorysow,
na jakiej podstawie wykonywanych oczekuje na tym etapie Zamawiajacy?

Odpowiedz 4:

Zamawiajacy wymaga przedstawienia petnej dokumentacji
kosztorysowo-projektowe;.

Pytanie 5:
§ 3 ust. 1 pkt b) Czy w przypadku zadania dotyczacego renowacji rurociggu

tlocznego Zamawiajacy oczekuje ztozenia opracowanej dokumentacji projektowo -
kosztorysowej do zatwierdzenia przez Zamawiajgcego w terminie do 30 tygodni od
podpisania umowy? Czy oczekujac opracowania dla ww. zadania dokumentacji w
procesie projektéw budowlanych Zamawiajacy zaktada koniecznos¢ uzyskania



pozwolenia na budowe dla renowacji wodociggu tlocznego?

Odpowiedz 5:

Tak, zapis projektu umowy przewiduje konieczno$¢ ztozZenia dokumentaciji
projektowo-kosztorysowej dotyczacej renowacji rurociagu tlocznego takze w tym 30-to
tygodniowym terminie, natomiast nie wymaga na tym etapie (w tym terminie)
przygotowania wniosku o wydanie pozwolenia na budowe.

Pytanie 6:

§ 3 ust. 1 pkt b) Czy w przypadku zadania dotyczacego modernizacji
oczyszczalni éciekéw Zamawiajacy oczekuje ztozenia opracowanej dokumentacji
projektowo -kosztorysowej  do zatwierdzenia przez =~ Zamawiajgcego = w
terminie do 30 tygodni od podpisania umowy, czy tez oczekuje tej cZynnosci
wczesniej, a do 30 tygodni nalezy ztozy¢ ww. projekt z whioskiem o pozwolenie na
budowe do wiasciwego organu?

Nalezy zaznaczyé, ze je$li Zamawiajacy oczekuje ztozenia wniosku o pozwolenie na
budowe w terminie do 30 tygodni od podpisania umowy, to w obecnym stanie rzeczy
czas na wykonanie dokumentacji projektowo - kosztorysowej jest okresem ok. 10
tygodni i jest absurdalny. Ztozenie dokumentacii projektowo - kosztorysowej w
terminie 30 tygodni od podpisania umowy bedzie mozliwe jedynie w przypadku
maksymalnego skrocenia czynno$ci Zamawiajgcego polegajacych na skroceniu czasu
na zatwierdzenie koncepcji do koniecznego minimum.

Odpowiedz 6:

Zapis § 3 ust. 1b jest jednoznaczny i przewiduje obowigzek przekazania
Zamawiajacemu do zatwierdzenia we wskazanym 30 tygodniowym terminie
dokumentacji oraz wniosku o wydanie pozwolenia na budowe przed jego ztozeniem
(czyli de facto ostatecznego projektu wniosku), natomiast konieczno$¢ szybkiego
ztozenia tego wniosku wynika z terminu przewidzianego w zapisie ust. 1 pkt c tego §,
czyli 48 tygodni dla uzyskania prawomocnego pozwolenia na budowe.

Pytanie 7:

§ 10 ust. 2. Czy Zamawiajgcy dokona odbioru koncepcji programowo -
przestrzennej modernizacji oczyszczalni Sciekow lub koncepcji kanatu ttocznego
éciekéw oczyszczonych w terminie skréconym tj. do 2 tygodni?

Powyzsze ma ogromny wWplyw na rozpoczecie procesu projektowania, gdyz zgodne z
zapisami umowy § 10 ust. 9. dopiero odebrana przez Zamawiajacego koncepcja
programowo - przestrzenna w przypadku obydwu zadan jest podstawg do wykonania
przez Wykonawce dokumentacji projektowo - kosztorysowej. Po wprowadzeniu
powyzszej proponowanej zmiany etap prac nad dokumentacjg projektowo -
kosztorysowa bedzie mogt rozpoczac sig po uptywie ok. 9 tygodni od daty podpisania
umowy, a nie dopiero po ok. 12 tygodniach. Dodatkowo nalezy uwzgledni¢ fakt, iz czas
opracowania koncepcji powotany w umowie w § 3 ust. 1. pkt a) to czas ,do 7 tygodni od



podpisania umowy" w zwigzku z tym czynno$c jego odbioru przez Zamawiajacego nie
powinna wynosi¢ 5 tygodni co stanowi 71% czasu wykonania sprawdzane;
dokumentaciji.

Odpowiedz 7:

Zapis ten przewiduje termin 3 tygodniowy, co oznacza maksymalny termin w
jakim Zamawiajacy dokona odbioru tej dokumentacji, natomiast Zamawiajgcy dofozy
nalezytych staran, aby odbioru tej dokumentacii dokonaé jak najszybciej (bez szkody
dla zakresu merytorycznego sprawdzenia tej dokumentacji).

Pytanie 8:

§ 11 ust. 3. Czy Zamawiajacy dokona odbioru i sporzadzi protokot odbioru
dokumentacji projektowo - kosztorysowej - projektow budowlanych w terminie
skréconym tj. do 3 tygodni?

Powyzsze ma ogromny wplyw na termin ziozenia przez Wykonawce wniosku o
wydanie decyzji o pozwolenia na budowg, gdyz zgodnie z zapisami w § 11 ust. 10.
dopiero podpisany protokét odbioru stanowi podstawe do uznania dokumentacji za
zatwierdzong i umozliwia zlozenie ww. wniosku. Zatwierdzona jak wyzej
dokumentacja - projekt budowlany stanowi réwniez podstawe do podjecia dalszych
prac zgodnych z zapisami § 3 ust. 1. pkt c) i d), ktore nalezy wykona¢ w terminie
odpowiednio do 48 tygodni i do 42 tygodni od podpisania umowy.

Odpowiedz 8:

Zapis ten przewiduje termin 3 tygodniowy, co oznacza maksymalny termin w
jakin  Zamawiajacy dokona weryfikacji projektow budowlanych, natomiast
Zamawiajacy dotozy nalezytych staran, aby weryfikacji tej dokonac jak najszybciej (bez
szkody dla zakresu merytorycznego weryfikacji).

Pytanie 9:

§ 13 ust. 4. Dlaczego Zamawiajacy daje na odpowiedz tylko jeden dzier roboczy
i co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,wyjatkowa sytuacja”, ktora moze wptyngc na
przedtuzenie tego terminu? Czy Zamawiajacy przediuzy termin odpowiadania na
wszelkie pytania i watpliwosci do min. 3 dni roboczych?

Odpowiedz 9:

Zamawiajacy nie dokona wydiuzenia tego terminu. Natomiast pojecie
wyjatkowe] sytuacji zostato odniesione do szczegolne;] zawito$ci zagadnienia, co nalezy
uznaé za sytuacje obiektywnej niemoznosci udzielenia takiej odpowiedzi w terminie
wiasnie ze wzgledu na tg szczegdlng zawitos¢ zagadnienia, a nie np. ze wzgledu na
ograniczone mozliwosci personalne Wykonawcy.

Pytanie 10:
§ 13 ust. 5. Jak czesto Zamawiajacy bedzie wzywat eksperta do $wiadczenia

osobistego doradztwa w zakresie zaméwien publicznych i czego Zamawiajgcy oczekuje



zgodnie ze sformutowaniem ,w szczegolnosci na potrzeby prac dla lub w komisji
przetargowej". Czy ww. ekspert ma $wiadczy¢ jeszcze inne ustugi dla Zamawiajacego,
jesli tak to jakie i jak czesto?

Odpowiedz 10:

Czestotliwoéé osobistego $wiadczenia doradztwa przez eksperta uzalezniona
bedzie od uzasadnionych potrzeb Zamawiajacego, a Wykonawca ma obowigzek
zapewnié udziat tego eksperta w pracach na rzecz komisji przetargowych.

Pytanie 11:
§ 15 pkt c) Jak czesto Zamawiajacy planuje udziat autora projektu w komisjach
i jak czesto udziat w naradach technicznych organizowanych przez Zamawiajacego?

Odpowiedz 11:

Udziat autora projektu w komisjach i naradach technicznych organizowanych
przez Zamawiajacego uzalezniony bedzie od uzasadnionych potrzeb Zamawiajacego,
a na czestotliwos¢ tych spotkan wplyw bedzie miat prawidiowo i przejrzyscie
przygotowany przez Wykonawce projekt.

Pytanie 12:

§ 15 pkt f) Jak czesto Zamawiajacy planuje udziat autora projektu w odbiorach
czesciowych oraz jak czesto udziat w innych czynnosciach powotanych w tym punkcie
i co oznacza sformutowanie ,czynnosciach majacych na celu doprowadzenie do
osiagniecia projektowanych zdolnoéci funkcjonalnych inwestycji"?

Odpowiedz 12:

Udziat autora w odbiorach czesciowych oraz wszelkich czynnosciach majacych
na celu doprowadzenie do osiggniecia projektowanych zdolnosci funkcjonalnych
inwestycji bedzie tak czesty jak zostanie to przez Zamawiajacego uznane za wskazane
ze wzgledu na dobro inwestycji. Pojecie ,wszelkich czynnosci majgcych na celu
doprowadzenie do osiggniecia projektowanych zdolnosci funkcjonalnych inwestycji"
oznacza wszystkie pozostate - poza wczeséniej wymienionymiw § 15 projektu umowy -
czynnosci majace na celu doprowadzenie do osiagnigcia projektowanych zdolnosci
funkcjonalnych inwestyciji.

Pytanie 13:

§ 17 pkt e) Czy Zamawiajacy moze odstgpi¢ od wymogu okreslenia kwoty za
petnienie nadzoru autorskiego jako procentu od wynagrodzenia catkowitego, a
wprowadzié wymaég podania kwoty za wykonanie jednego nadzoru? Czy Zamawiajacy
odstapi od zapisu (ktory nie pozwala na wyceng oferty), a ktéry dotyczy sformutowania
jezeli... zajdzie potrzeba wykonania wigkszej iloSci wizyt, to nie powoduje to zmiany
wynagrodzenia ryczattowego ustalonego w ust. 1"?

Jest to okoliczno$é, ktorej obecnie nie mozna przewidzie¢ i w zwigzku z tym w chwili
jej pojawienia sie powinna to by¢ czynno$é kwalifikowana jako robota dodatkowa i



powinna by¢ w zwigzku z tym dodatkowo ptatna.

Odpowiedz 13:
Zamawiajacy hie zamierza dokona¢ takich zmian w SIWZ (projekcie umowy).

Pytanie 14:
§ 20 ust. 1. i 2. Wnosimy o wykreslenie catej tresci paragrafu.

Wykonawca projektu ma prawo i obowigzek usuwania wad w dokumentacji zgodnie z
zapisami § 19 ust. 1., ktore zostaly ujawnione podczas wyboru Wykonawcy lub
podczas realizacji inwestycji, zatem nie moze zosta¢ obligowany do zwrotu kosztow
zwigzanych z wystapieniem przerw w realizacji inwestycji jak tez kosztéw zwigzanych
z likwidacjg strat w wykonywanych robotach budowlanych, czy koniecznoscig
wykonania robét dodatkowych wczeséniej nie ujgtych.

Odpowiedz 14:
Zamawiajacy nie zamierza dokonac takich zmian w SIWZ (projekcie umowy).

Pytanie 15:

§ 21 ust. 2. pkt. @) i b) Czy Zamawiajacy zmieni zapisy umowy dotyczace
naliczania kar za op6znienia w przekazaniu poszczegolnych elementow dokumentaciji
lub za opdznienie w usunieciu wad dokumentacji okreslone obecnie w umowie jako
0,2% od catkowitej wartosci zadania na zapisy okreslajace niezmiennie 0,2% lecz od
wartosci poszczegolnej czesci dokumentacii, ktore zostaty okreslone w § 17 umowy?

Odpowiedz 15:
Zamawiajacy nie zamierza dokona¢ takich zmian w SIWZ (projekcie umowy).

Pytanie 16:

§ 21 ust. 3. Czy Zamawiajacy zmieni brzmienie § 21 ust. 3., w ktorym kazdy
przypadek niewykonania nadzoru lub jego nienalezyte wykonanie skutkowaé bedzie
brakiem ptatnoéci za ten zZle wykonany nadzor?

Absurdalnym jest zadanie kary w wysokosci 0,2% wynagrodzenia umownego ,za
kazdy przypadek niewykonania lub niezazytego wykonania" nadzoru autorskiego.

Odpowiedz 16:
Zamawiajacy nie zamierza dokonaé takich zmian w SIWZ (projekcie umowy).

Pytanie 17:

§ 26 ust. 3. Czy Zamawiajacy zmieni termin zwrotu 70% zabezpieczenia wraz z
powstatymi odsetkami na termin 30 dni po zakonczeniu etapu projektowania, zas
pozostate 30% pozostawi bez zmian w stosunku do obecnych zapisow?

Odpowiedz 17:




Zamawiajacy hie zamierza dokona¢ takich zmian w SIWZ (projekcie umowy).

Pytanie 18:

W mysl art. 38 ust 1 ustawy pzp uprzejmie prosimy o wyjasnienie zapisow SIWZ
i udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytanie:

W rozdziale XI b) SIWZ - Warunki udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu
dokonywania oceny spetnienia tych warunkéw, Zamawiajacy wymaga, aby Projekt
Branzy Sanitarnej oraz Projektant Branzy Elektrycznej posiadali, co najmniej jeden
zrealizowany projekt dla oczyszczalni $ciekow o przepustowosci min. Q= 15 000 m*/d.

Co Zamawiajgcy rozumie pod pojeciem ,zrealizowany projekt"?

Czy Zamawiajacy uzna za spetnienie powyzszego warunku opracowanie projektu dla
oczyszczalni $ciekébw o wymaganej przepustowosci, ktory uzyskat prawomocng
decyzje pozwolenie na budowe, a inwestycja (roboty budowlane) jest obecnie na
etapie realizacji?

Odpowiedz 18:

Zamawiajacy w zapisach rozdzialu IX punktu b) SIWZ postuzyt sie
sformutowaniem ,ktory wykaze sie wykonaniem co najmniej jednego zrealizowanego
projektu oczyszczalni $ciekow ...", co przy zastosowaniu wyktadni gramatycznej,
bedacej podstawowg formuta wyktadni, w zwigzku z uzyciem formy dokonanej
(,zrealizowanego projektu") oznacza konieczno$¢ wykonania takiego projektu
oczyszczalni $ciekow, ktory zostat zrealizowany, tj. uzyskano pozwolenie na

uzytkowanie oczyszczalni $ciekow.

Pytanie 19 i 20:

Prosze o podanie czy Zamawiajacy posiada zgody wiascicieli posesji na
wejécie w teren z remontem kolektora ttocznego - prosze o przekazanie mapy
ewidencyjnej z naniesiong trasg kolektora.

Prosze o podanie, ktére odcinki sieci kolektora ttocznego nie majg prawa
dysponowania dziatkami na cele budowlane z przyczyn juz znanych?

Odpowiedz 19 i 20:

Co do zasady Zamawiajacy przekaze Wykonawcy stosowne upowaznienie
przedsiebiorstwa wodno - kanalizacyjnego, w zwigzku z czym na podstawie przepisu
art. 7 pkt 3 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu
éciekow daje to ustawowe prawo wstepu na teren nieruchomosci w celu
przeprowadzenie przegladow i napraw urzadzen®, ktorym to urzadzeniem ponad
wszelka watpliwo$é jest istniejacy kolektor ttoczny. Mapa ewidencyjna z naniesiong
trasa kolektora jest dostgpna dla Wykonawcow w siedzibie Zamawiajacego. W
przypadku gdyby konieczne okazato si¢ uzyskanie pozwolenia na budowe (np.
komory startowe) to wybor dziatek, na ktérych beda wykonywane roboty budowlane
bedzie uzgodniony pomiedzy Zamawiajgcym a Wykonawca w trakcie wykonywania
umowy.




Pytanie 21:

Prosze wskazaé na mapach z trasg kolektora miejsca, w ktérych odbywaty sie
naprawy, tj. poda¢ lokalizacje na mapie i stan prawny dziatek, oraz miejsca z
urzadzeniami na kolektorze, tj. zasuwy - odpowiednie zatamania tras > 45°
odwadniacze?

Odpowiedz 21:

Zagadnienie to nie stanowi pytania o wyjasnienie tresci SIWZ, na podstawie
umowy Zamawiajacy bedzie miat obowigzek zbadania catego przebiegu kolektora.
Jednakze Zamawiajacy dla usprawnienia prac deklaruje, iz przekaze posiadane przez
siebie informacje odnosnie dokonywanych napraw po wyborze VWykonawcy i
podpisaniu umowy. Zamawiajacy nie gwarantuje kompletnosci tych informacii.

Pytanie 22:
Czy Zamawiajacy przewiduje wytgczenie rurociagu w catoéci lub w odcinkach?

Odpowiedz 22:

Zamawiajacy przewiduje takie wytgczenia, jednak ich zakres wymaga
uzgodnienia z Departamentem Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Urzedu
Marszatkowskiego w Lodzi. Zamawiajacy wystapit juz z prosba o wstepne stanowisko
w sprawie mozliwoéci uzyskania zgody na tymczasowy zrzut sciekéw oczyszczonych
bezposrednio do rzeki Strawy na czas wykonywanych robét budowlanych, oraz o
mozliwoé¢é czasowego podwyzszenia obowigzujacych wartosci wskaznikow
zanieczyszczen odprowadzanych w éciekach oczyszczonych.

Pytanie 23 i 24:

Podczas remontu i wytaczenia odcinkéw kolektora beda musiaty powstac
obejécia remontowanego odcinka, ktore nalezy potozyé w sgsiedztwie istniejgcego
kolektora - czy Zamawiajgcy posiada wyznaczone takie odcinki? Jezeli nie, to jak bedg
realizowane roboty gdy nie bedzie zgody wiaéciciela na potozenie obejscia?

Jak Zamawiajacy przewiduje realizacje odptywu Sciekow z oczyszczalni, jezeli
kolektor bedzie wylaczony na kilka dni celem wykonania tymczasowych obej$¢ lub
wymiany konkretnych urzadzen (kolan, odpowietrznikéw, zasuw)?

Odpowiedz 23 i 24.

Przedstawione pytanie nie dotyczy wyjasnienia tresci SIWZ, ‘a sposobu
wykonania zaméwienia, co lezy po stronie Wykonawcy, przy czym Zamawiajacy
deklaruje wspétprace z Wykonawca w tym zakresie.

Pytanie 25:
Czy w zwigzku z trudno$ciami zwigzanymi z uzyskaniem praw

dysponowania dziatkami Zamawiajacy przewiduje zmiane terminu realizacji tej
czesci kontraktu?




Odpowiedz 25:
Nie.

Pytanie 26:
Czy Zamawiajgcy dysponuje umowami stuzebnosci przesytu kolektora
ttocznego, a jezeli nie to w jakim okresie bedzie je zawierat?

Odpowiedz 26:
W zwiazku z odpowiedzig na pytania 19 i 20 kwestie stuzebnosci nie majg
wptywu na przedmiot zamowienia.

Pytanie 27.
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ budowy nowego kolektora w innej
lokalizaciji?

Odpowiedz 27:

Opis przedmiotu zamdwienia nie przewiduje budowy nowego kolektora w
innej lokalizacji. Natomiast Wykonawca jako profesjonalista zobowigzany bedzie
do wskazania takiej propozycji jezeli taka potrzeba wynikataby z zasad sztuki
projektowej i rachunku ekonomicznego.

Pytanie 28:

Czy referencje polegajace na wykonaniu projektu oczyszczalni sciekéw o
przepustowosci 15 000 m>/h i wartoéci 5 min zt sg odpowiednie z uwagi na brak
korespondencji miedzy przepustowoscig oczyszczalni a ceng (szacowana wartos¢
oczyszczalni o przepustowosci 15 000 m/h to ok. 1 - 1,5 min z$)?

Z czego wynika taka wygérowana wartosc?

Powyzszy wymog jest w my$l pzp ograniczeniem konkurencji, a ponadto
zadana wartoé¢ zamoéwienia 5 min zt znacznie przesadzona z uwagi na to, ze
warto$é przedmiotowego kontraktu nie powinna przekroczy¢ kwoty 5 min zt.

Odpowiedz 28:
W zwigzku z kwestig poruszong w pytaniu Zamawiajacy dokonat stosownej
zmiany w tresci SIWZ.

Pytanie 29:

Zamawiajacy przewiduje wymiang pomp w budynkach ( pkt 1.4.9. - czese il
specyfikacji technicznej). Czy podana wydajno$¢ bedzie odpowiednia, poniewaz
Zamawiajacy przewidziat przeptyw maksymalny dobowy przez oczyszczalnie ok.
60 000 m*/d, tj. ok. 2 500 m¥h x 1,3 (NH) = 3250 m*h, a wydajnos¢ maksymalna
przeprojektowanego uktadu jest planowana na wydajnos¢ 2 400 m*h. Prosimy
wyjasni¢ jak bedzie realizowane odprowadzanie $ciekdw przy zachowaniu zatozen
SIWZz?




Odpowiedz 29:

Zamawiajacy w pkt. 1.4.9 opisu przedmiotu zaméwienia zapisat, ze nalezy
wymieni¢ pompy na urzadzenia o analogicznym sposobie montazu(ustawienie suche)
oraz o parametrach technologicznych odpowiadajgcych wymaganiom uktadu
hydraulicznego stworzonego poprzez wspotpracg zespotu pomp z modernizowanym
rurociggiem odprowadzania $ciekéw do odbiornika. Zamawiajgcy nie okre$lat
wydajnosci pomp. Przeptywy opisano szczegotowo w pkt. 1.4.2 (1). Odprowadzanie
sciekow realizowane bedzie przy zachowaniu zatozenh SIWZ zgodnie z zapisami
zawartymiw pkt. 1.2.4 i pkt. 1.3.1

Pytanie 30:

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w zakresie okreslenia warunku udziatu w
postepowaniu dotyczacym do$wiadczen a VWykonawcy zmodyfikowanego w piSmie SPZ
341-8-2/10 zdn. 16.03.2010

Zamawiajacy okreslit m.in. nastepujacy warunek udziatu w postepowaniu /po modyfikacji/

a) wykona¢ w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skiadania ofert albo
wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie:

- co najmniej 1 ustuge 0 warto$¢/ minimum 2.000.000,00 zt brutto, ktérej przedmiotem
byto zaprojektowania modermizacji lub budowy oczyszczalni $ciekéw o docelowej
przepustowosci min. Q=15 000 m*d w zakresie oczyszczania $ciekéw, w wyniku ktorej
uzyskano pozwolenie na budowe;"

Przede wszystkim nie znajduje zadnego uzasadnienia wymaganie, aby wskazana
ustuga byla o wartosci 5 min zt czy 2 min zt Istotna do oceny wiedzy i do$wiadczenia
Wykonawcy jest przeciez przepustowo$¢ oczyszczalni, a nie jej wartos¢. Tak postawiony
warunek jest warunkiem nadmiernym i niczemu nie stuzacym - przez co niewatpliwie
ogranicza konkurencje. Nie jest jasne dlaczego Zamawiajacy uznat, ze wykonawcg
zdolnym do zaprojektowania modernizacji oczyszczalni o przepustowoséci 15 000 m3/d
jest tylko taki wykonawca, ktéry zaprojektowat oczyszczalnie o wartoéci ponad 5 czy 2
min ziotych. Warunek ten przeciez w zaden sposéb nie potwierdza ogolnej zdolnosci do
wykonania zamoéwienia, co jest celem ustawy.

Zwracamy uwage, ze stawianie wymagarn nie powinno prowadzi¢ do sztucznego pigtrzenia
wymagar majacych jakoby stanowi¢ odzwierciedlenia wielkosci czy rozmiaru zaméwienia.
Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa wystarczajace jest by wymagania te byty zblizone do
przedmiotu zamoéwienia i by potwierdzaty zdolno$¢ do realizacji zamdwienia. (tak: wyrok Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 9 stycznia 2007 r. sygn. akt: XIX Ga 581/06). W
przeciwnym wypadku Zamawiajacy czynitoy warunkiem udziatu w postepowaniu okolicznosc,
ktéra nie éwiadczy o doswiadczeniu wykonawcy do prawidtowe; realizacji zamoéwienia. Dla
projektanta bez znaczenia jest ile warta jest projektowana inwestycja, istotne sg




oczekiwane parametry techniczne tejze.

Zamawiajacy nie moze okreséla¢ minimalnych wymagarn wykraczajacych ponad to, co
jest konieczne do osiagniecia celu Zamawiajgcego tj. nalezytego wykonania
przedmiotu zaméwienia publicznego. Nie ma zadnego uzasadnienia, ze WWykonawca,
ktory zaprojektowat obiekt o pewnej wartoci, zrobi to lepiej niz wykonawca
projektujacy taki sam oblekt ale o nizszej wartosci.

W tym miejscu odwotujgcy chce zwrdcié uwage na wyrok KIO z dnia 3 sierpnia 2009
roku, sygn. akt KIO/UZP 950/09, zgodnie z ktérym: Stosownie do art. 22 ust. 1 pkt.2
ustawy Pzp Wykonawca ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia powinien posiadac
odpowiednig wiedze i do$wiadczenie, a takze dysponowa¢ potencjatem technicznym
oraz osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia - sg to warunki niezbgdne z punktu
widzenia nalezytego wykonania zamowienia. Zamawiajgcy konkretyzuje warunek
posiadania odpowiedniej wiedzy i do$wiadczenia, odnoszac go do zamawianych
dostaw, ustug i rob6t budowlanych - zwyklych i specjalnych cech éwiadczenia, jakie
bedg przedmiotem umowy. Wymoég posiadania odpowiedniej wiedzy wigze sig
bezposrednio z dysponowaniem przez wykonawcow odpowiednim know-how,
znajomoscia technologii czy metodologii, w jakiej wykonane ma by¢ zamoéwienie itp.
oraz wiedza 0séb, ktére bezposrednio bedg wykonywac zamowienie.

Ustawa w zakresie merytorycznego ksztattowania warunkéw pozostawia
zamawiajacemu pewng swobode, jednak wyraznym ograniczeniem tej swobody jest
nakaz przestrzegania zasady uczciwej konkurencji, a w zwigzku z tym obowigzek
takiego ksztattowania warunkéw, aby zagwarantowac dostep do zaméwienia
podmiotom zdolnym do jego wykonania.

Podsumowujac w/w warunek udziatu w postepowaniu jest na gruncie obowigzujgcych
przepiséw ustawy pzp warunkiem nadmiernym i nieuzasadnionym, prowadzgcym
jedynie do ograniczenia konkurencji. WWymagane do$wiadczenie zaprojektowania
oczyszczalni o wartosci 2 min zt jest niemiarodajne, kazdy projektant inaczej wycenia
swojq prace. Jest to podstawg funkcjonowania prawa zamowien publicznych, gdzie
rézni wykonawcy inaczej wyceniaja ten sam przedmiot zamoOwienia sktadajgc oferty.
Ponadto jak juz wyzej napisano miarg doswiadczenia projektanta sg parametry
projektu, a nie warto$¢ ustugi zaprojektowania.

Czy w $wietle powyzszego zamawiajgcy bytby sktonny zmodyfikowaé wskazany wyzej
warunek poprzez rezygnacje z taczenia do$wiadczenia nabytego przy wykonywaniu
ustugi z jej cena, a pozostawieniu jedynie warunku dot. parametru przeptywu
oczyszczalni?

Odpowiedz 30:
Zamawiajacy nie zmodyfikuje przedmiotowego warunku, o ktéry wnosi jeden
z Wykonawcow.

Pytanie 31:

§ 14 ust. 1 W jakim okresie czasu Zamawiajacy planuje realizacje inwestycji? Z




jakg datg beda wystawiane Swiadectwa Przejecia w obydwu kontraktach?

Odpowiedz 31:

Realizacja inwestycji w ramach kontraktow obejmujacych modernizacje
oczyszczalni éciekéw i renowacje rurociagu tlocznego planowana jest od 2011 r. do
30.06 2014 r. Termin zakorczenia robot — wystawienia Swiadectwa Przejecia dla
modernizacji oczyszczalni oraz dla rurociaggu ttocznego planowany jest na koniec 2013
roku.




