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DECYZJA NR 6/2012
O ZEZWOLENIU NA REALIZCJE INWESTYCJI DROGOWEJ

Na podstawie art. 11a ust. 113, art. 11fust. 1, art. 12 ust. 1-3 i ust. 4 pkt. 2, art. 20 ustawy z
dnia 10 kwietnia 2003 r. — o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drog publicznych (tekst jednolity: Dz. U, z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z pézniejszymi
zmianami) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdZniejszymi
Zmianami) po rozpatrzeniu wniosku Prezydenta Miasta petnigcego funkcje Starosty Miasta
Piotrkowa Trybunalskiego z dnia 10.08.2012 r. w sprawie wydania decyzji 0 zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej polegajacej na:

1. rozbudowie ulicy Zawitej {(od km 0+000,00 do km 0+413,37) na odcinku od ulicy
Regatowej do ulicy Zawitej (ciag pieszo-jezdny) diugosci ok. 414 m wraz z budowa
wlotdw ulic Regatowej dt. ok. 97 m i Marynarskiej dt. ok. 58 m oraz z budowa zjazdow
na posesje w granicach pasa drogowego i budowa obustronnych chodnikow,

2. budowie kanalizacji deszczowej z przykanalikami i wpustami ulicznymi oraz z
przytaczami w granicach pasa drogowego,

3. przebudowie istniejacej sieci elektroenergetycznej i telekomunikacyjnej w zakresie
kolizji z nowoprojektowang infrastrukturg drogowa i sanitarna,

udzielam:

Prezydentowi Miasta petnigcemu funkcje Starosty
Miasta Piotrkowa Trybunalskiego
z siedzibg przy ul. Pasaz Karola Rudowskiego 10
97-300 Piotrkéw Tryb.

zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na:

1. rozbudowie ulicy Zawitej (od km 0+000,00 do km 0+413,37) na odcinku od ulicy
Regatowej do ulicy Zawilej (ciag pieszo-jezdny) dilugosci ok. 414 m wraz z
budowa wlotéw ulic Regatowej di. ok. 97 m i Marynarskiej dl. ok. 58 m oraz z
budowa 2zjazdéw na posesje w granicach pasa drogowego i budowa
obustronnych chodnikoéw,

2. budowie kanalizacji deszczowej z przykanalikami i wpustami ulicznymi oraz z
przytgczami w granicach pasa drogowego,

3. przebudowie istniejacej sieci elektroenergetycznej i télekomunikacyjnej w
zakresie kolizji z nowoprojektowang infrastruktura drogowa i sanitarna.
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I. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi z
okresleniem ich kategorii.

Teren przeznaczony pod realizacje inwestycji drogowej stanowi pas drogowy
~ulicy: " Zawitej (droga gminia nr 162448E) — tereny stanowigce wtasnosé gminy +—
tereny prywatne, pas drogowy ulicy Regatowej (droga gminna nr 162293E) —~
tereny stanowigce wtasnos¢ gminy i tereny prywatne, a takze pas drogowy ulicy
Marynarskiej (droga gminna nr 162191E) — tereny stanowiace wlasnos¢ gminy i
tereny prywatne.

Projektowany odcinek ulicy Zawilej stanowi¢ bedzie droge gminng klasy L
skomunikowang z drogg powiatowg nr 1522E (ulica Wierzejska) kategorii L i
drogg gminng nr 162021E (ulica Bosmanska) poprzez skrzyzowanie zwykte
tréjwlotowe.

Ulica Zawita poprzez ulice boczne skomunikowana jest z ulicg Jeziorng
nr 162123E kategorii L poprzez skrzyzowanie zwyklte. Ulica Zawita na odcinku
objetym projektem ma na celu zabezpieczenie dojazdu do nieruchomosci
potozonych wzdtuz ulicy. Skomunikowana bedzie poprzez skrzyzowanie zwykie z
ulicg Regatowa, a nastepnie z ulicg Marynarska.

Dostep do istniejgcych i projektowanych nieruchomeéci zostanie usprawmony
poprzez realizacje zjazddéw indywidualnych.

Budowa ulicy Zawitej w przedstawionym ksztalcie umozliwi dojazd do
nieruchomosci potozonych wzdluz tej ulicy i przyczyni sie do poprawy
skomunikowania w potudniowym obszarze naszego miasta w osiediu Jeziorna il.

Il. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren
Okreslam linie rozgraniczajgce teren dla inwestycji polegajacej na :

1. rozbudowie ulicy Zawitej {od km 0+000,00 do km 0+413,37) na odcinku od
ulicy Regatowej do ulicy Zawitej (ciag pieszo-jezdny) diugosci ok. 414 m wraz
z budowa wlotdw ulic Regatowej dt. ok. 97 m i Marynarskiej db. ok. 58 m oraz
z budowa zjazdéw na posesje w granicach pasa drogowego i budowg
obustronnych chodnikow,

2. budowie kanalizacji deszczowej z przykanalikami i wpustami ulicznymi oraz z
przytaczami w granicach pasa drogowego,

3. przebudowie istniejace] sieci elektroenergetycznej i telekomunikacyjnej w
zakresie kolizji z nowoprojektowang infrastrukturg drogowa i sanitarng,

zgodnie z przebiegiem (linia rozgraniczajgca teren zaznaczona kolorem
fioletowym) okreslong na mapie w skali 1:1000, stanowigcej zaigcznik nr 2 do
niniejszej decyzji.

Inwestycja realizowana bedzie na nieruchomosciach potozonych w
Piotrkowie Trybunalskim w granicach dziatek oznaczonych numerami
ewidencyjnymi: : 81/2, 81/6, 80/2, 79/1, 78/1, 46/3, 47/2, 47/4, 8210, 48/8, 82/9,
48/9, 83/5, 4485, 49/9, 83/7, 83/9, 50/26, 83/11,784/2, 86, 87/1, 87/2, 87/3, 8812,
51/10, 51/4, 78/2, 52/13, 52/4, 52/15, 53/13, 5417, 541.1& 55/25, 56/10, 57/15,
58/7, 59/12, 59/11, 60/3, 78/3, 91110, 91/12, 61/29, 62/19, 62/15,62/14, 63/6,
5416 obreb 18 w Piotrkowie Trybunaiskim.



II!. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw i

débr kultury wspotczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

a) ochrona Srodowiska:
Projektowane zamierzenie budowlane nie nalezy do przedsiewzie¢ dla ktorych
prowadzone jest postepowanie na podstawie ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. - o udostepnianiu informacji ¢ $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie” Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania nha
$rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z pdzniejszymi
Zmianami).
Niemniej przy wykonywaniu robdt budowlanych zwigzanych z realizacjg
inwestycji drogowej nalezy stosowaé wyroby dopuszczone do obrotu wediug
przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2004 r. Nr 92, poz. 881 z poznigjszymi zmianami).
Zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. — o0 szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z pdzniejszymi zmianami)
do usuwania drzew i krzewow znajdujacych sie na nieruchomosciach objetych
decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew |
krzewow usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkdw, nie
stosuje sie przepisow o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania
zezwolen na ich usuniecie oraz optat z tym zwiagzanych.

b} ochrona zabytkdw i débr kultury:
Na terenie planowanej inwestycji nie sg znane zabytki architektoniczne i
archeologiczne chronione na podstawie przepisow ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tekst jednolity: Dz. U. z
2003 r. Nr 162, poz. 1568). Jednakze w przypadku odkrycia w trakcie
prowadzenia robét budowlanych fub ziemnych przedmiotu, co do ktérego
istnieje  przypuszczenie, iz jest on zabytkiem badz zabytkiem
archeologicznym, to nalezy postepowac¢ w trybie okreSlonym w przepisach
art. 32 i 33 przytoczonej wyzej ustawy.

¢) obronno$é panstwa:
Przy realizacji inwestycji nie ustala sie zadnych uwarunkowan wynikajacych z
potrzeb obronnosci panstwa.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich
W wyniku realizacji inwestycji, ktorej dotyczy przedmiotowa decyzja nie moze
zosta¢ naruszony uzasadniony interes osob trzecich. Przejgcie terendw
niezhednych pod inwestycje, a nie bedacych witasnoscig wiasciwej jednostki
samorzadu terytorialnego, oraz ustalenia stosownego odszkodowania odbedzie
sie w odrebnym postepowaniu na podstawie obowigzujgcych w tym zakresie
przepisow prawa (ustawy o gospodarce nieruchomosciami).

Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ w taki sposob aby nie pozbawial o0séb
trzecich: dostepu do drogi publicznej, mozliwosci korzystania z wody, kanalizacjt,
energii elektrycznej, oraz $rodkdéw tacznosci, dostepu swiatta dziennego do
pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, oraz powodowaé nadmiernych
ucigzliwoéci spowodowanych przez hatas, wibracje, zaktdcenia elektryczne,
promieniowania, oraz zanieczyszczaé powietrza, wody i gleby.

V. Zatwierdzenie podziatu nieruchomosci
Zatwierdzam projekt podziatu nieruchomoéci (zatacznik nr 1), sporzadzony na
wyrysie z mapy w skali: 1:500, obejmujacy dziatki:



a) dotychczasowy numer ewid. 80/2 — podziat na dziatki: 80/5, 80/6 (cbreb 18)

b) dotychczasowy numer ewid. 59/11 — podziat na dziatkkii 59/22, 59/23
{obreb 18)

¢) dotychczasowy numer ewid. 87/2 — podziat na dziatki: 87/4, 87/5 (obreb 18)

d) dotychczasowy numer ewid. 87/3 — podziat na dziatki: 87/6, 87/7 (obreb 18)

e) dotychczasowy numer ewid. 88/2 — podziat na dziatki: 88/5, 88/6 (obreb 18)

Operaty podzialu nieruchomosci zostaly przyjete do Miejskiego Osrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Piotrkowie Trybunalskim dnia
29.11.2011 r. pod numerem ewidencyjnym: 1062.18-174/2011.

VI. Oznaczenie nieruchomosci Ilub ich czesci, wedlug katastru
nieruchomosci, ktére stajg sie wlasnoscia wlasciwej jednostki samorzadu
terytorialnego

Nize] wymienione nieruchomosci wydzielone w wyniku podziatu i wedtug katastru

nieruchomosci, obejmujgce dziatki oznaczone numerami ewidencyjnymi: 80/6,
448/6, 50/26, 86, 87/1, 87/4, 87/6, 88/5, 51/4, 59/23 w obrebie 18 - z mocy
prawa staja sie wlasnoscia Gminy Miasta Piotrkowa Trybunalskiego z dniem, w
ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna, za odszkodowaniem ustalonym w
odrebnych decyzjach na podstawie przepiséw o gospodarce nieruchomoéciami.

Vil. Zatwierdzenie projektu budowlanego

Zatwierdzam projekt budowlany dotyczacy inwestycji polegajgcej na:

1. rozbudowie ulicy Zawitej (od km 0+000,00 do km 0+413,37) na odcinku od
ulicy Regatowej do ulicy Zawitej (ciag pieszo-jezdny) diugosci ok. 414 m wraz
Zz budowa wlotéw ulic Regatowej dt. ok. 97 m i Marynarskiej dt. ok. 58 m oraz
z budowq zjazdow na posesje w granicach pasa drogowego i budowsg
obustronnych chodnikow,

2. budowie kanalizacji deszczowej z przykanalikami i wpustami ulicznymi oraz z
przytaczami w granicach pasa drogowego,

3. przebudowie istniejacej sieci elekiroenergetycznej i telekomunikacyjnej w
zakresie kolizji z nowoprojektowang infrastrukturg drogowa i sanitarna.

kategoria obiektu: IV, XXV, XXVI

w/g projektu budowlanego opracowanego przez:

Panig mgr inz. Monike Andrysiak z uprawnieniami projektowymi w specjalnosci
drogowej z dnia 17.12.2007 r. Nr KK/D/7131/842/07, wpisang na liste cztonkow
todzkiej] Okregowej I1zby  Inzynierdw  Budownictwa pod numerem
£OD/BO/1170/02.

Pana inz. Dariusza Kucharczyka z uprawnieniami projektowymi w specjalnosci
drogowej 2 dnia 04.06.2008 r. Nr KK/D/7131/843/07, wpisanego na liste
cztonkéw todzkiej Okregowej lzby Inzynierow Budownictwa pod numerem
t OD/BO/1688/02.

Pana mgr inz. Romana Ksieznika z uprawnieniami projektowymi w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen ciepinych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociggowych i Kkanalizacyjnych 2z dnia 16.12.2010 .
Nr KK/D/7131/1490/10, wpisanego na liste cztonkéw todzkie] Okregowej lzby
Inzynieréw Budownictwa pod numerem £OD/1S/8119/07.



Pana mgr inZ. Roberta Kosele z uprawnieniami projektowymi w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji | urzadzen wodociggowych |
kanalizacyjnych, cieplnych, wentylacyjnych i gazowych z dnia 18.05.2001 r.
Nr GP.U.7131.1.9/01, wpisanego na liste czionkéw Lodzkiej Okregowe) Izby
Inzynieréw Budownictwa pod numerem £OD/1S/2063/02.
Pana mgr inz. Tadeusza Skonecznego z uprawnieniami projektowymi w
specjalnosci telekomunikacyjnej w zakresie telekomunikacji przewodowej wraz z
infrastrukturg towarzyszacg z dnia 30.12.2005 r. Nr KK/D/7131-2/411/05,
wpisanego na liste cztonkow todzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
pod numerem £OD/BT/7997/07.

Pana inz. Stanistawa Olszewskiego z uprawnieniami projektowymi w specjalnosci
instalacyjnej w telekomunikacji przewodowe] wraz z infrastrukturg towarzyszaca z
dnia 09.07.1996 r. Nr Gl/DBL/2585/96, wpisanego na liste czlonkdw
Mazowieckiej Okregowej lzby Inzynierow Budownictwa pod numerem
MAZ/IE/3789/02.

Pana mgr inz. Marka Kowalczyka z uprawnieniami projektowymi w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji, i wurzadzen elektrycznych i
‘elektroenergetycznych -z dnia 22.06.2004 r. Nr KK/D/7131-2/148/04, wpisanego
na liste czlonkow todzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod
numerem LOD/IE/6461/04.

Pana mgr inz. Arkadiusza Wilka z uprawnieniami projektowymi w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji, i urzadzeA elektrycznych i
elektroenergetycznych z dnia 04.06.2008 r. Nr OKK/2921/687/08, wpisanego na
liste cztonkow t.odzkiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa pod numerem
t OD/E/8413/08.

~stanowigcego zafgcznik nr 3 do ninigjszej decyzji

VIIl. Inne ustalenia dotyczace:

a) okreSlenia szczegdinych warunkdw zabezpieczenia terenu budowy i
prowadzenia robot budowlanych:
-Roboty prowadzi¢ w/g planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia
sporzadzonego przez kierownika budowy na podstawie Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 27 sierpnia 2002 r. (tekst jednolity: Dz. U. Nr 151,
poz.1126).
- Roboty budowlane prowadzi¢ zgodnie z opinia ZUDP-508/2011 z dnia
27.12.2011r.
-Przed przystapieniem do robot w pasie drogowym nalezy uzyskaé zgode na
jego zajecie od Migjskiego Zarzadu Drog i Komunikacji w Piotrkowie
Trybunalskim, ul. Kasztanowa 31.
-Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okresionymi w
decyzji o zezwoleniu na umieszczenie urzadzenia obcego w pasie drogowym
znak DUD.427-202/2012 z dnia 27.07.2012 r. przez Migjski Zarzad Drég i
Komunikacji z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim przy ul. Kasztanowej 31.
-Roboty prowadzi¢ w taki sposéb aby nie naruszyé¢ statyki (bezpieczenstwa
konstrukcji) ogrodzen zlokalizowanych w terenie objetym opracowaniem a
przeznaczonych do zachowania w projekcie budowlanym.
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b)

-Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ w taki sposéb aby nie naruszaé

uzasadnionych intereséw osdb trzecich (w szczegdlnosci pozbawiac oséb

trzecich: dostepu do drogi publicznej, mozliwosci korzystania z wody,

kanalizacji, energii elektrycznej, gazu oraz srodkdw tacznosci, dostepu Swiatta

dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, oraz powodowac

ucigzliwosci spowodowanych przez hatas, wibracje, zaktocenia elektryczne,

promieniowania, oraz zanietzyszczaé powietrza, wody i gléby). o

-Na czas wykonywania robét budowlanych inwestor zabezpieczy teren

inwestycji przed dostepem oséb trzecich.

-Obiekt natezy wyznaczy¢ na gruncie przez uprawnionego geodete, zgodnie z

art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (tekst jednolity:

Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 z pdznigjszymi zmianami).

-Przy wykonywaniu robét nalezy stosowac wyroby dopuszczone do obrotu wg

przepisow ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych

(tekst jednolity: Dz .U. z 2004 r. Nr 92, poz. 881 z pozniejszymi zmianami).

-Po zakonczeniu robdt budowlanych teren uporzadkowac, a w przypadku gdy

projekt  budowlany nie przewiduje innego niz  dotychczasowe

zagospodarowanie — teren nalezy uporzadkowac i doprowadzi¢ do stanu

pierwotnego.

okreslenia czasu uzytkowania tymczasowych obiekiéw budowlanych: - do

czasu zakoriczenia rozbudowy drogi

okreslenia terminow rozbiorki:

1) istniejacych obiektow budowlanych nie przewidzianych do dalszego
uzytkowania: - skresfono

2) tymczasowych obiektow budowlanych: - do 14 dni po zakonczeniu robot
budowlfanych.

okreslenia szczegdtowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie:

- skreslono

obowigzku dokonania przebudowy istniejacej sieci uzbrojenia terenu:

-dokonaé przebudowy: sieci energetycznej i telekomunikacyjnej kolidujacej z

planowang inwestycja - zgodnie z zataczong dokumentacja.

obowigzku przebudowy drég innych kategorii. - skreslono

okreslenia ograniczen w Kkorzystaniu z nieruchomosci dla realizacji

obowigzkdw, o ktorych mowa wlit. g i f:

-roboty wynikajace z koniecznosci realizacji obowigzkéw, o ktoérych mowa w

lit. e, nalezy prowadzié:

-na warunkach ckreslonych przez zarzadce drogi, a w przypadku

nieruchomosci  prywatnych przez ich whascicieli lub uzytkownikow

wieczystych,

-roboty prowadzi¢ w taki sposéb aby nie naruszac interesow osob trzecich

(w szczegdlnosci pozbawiaé oséb trzecich: dostepu do drogi publiczne;,

mozliwoéci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, ciepinej, gazu

ziemnego, oraz srodkdw tacznosci, dostepu Swiatta dziennego do

pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, oraz powodowac ucigzliwosci

spowodowanych  przez halas, wibracje, zakiocenia elektryczne,

promieniowania, oraz zanieczyszczaé powietrza, wody i gleby),

-roboty prowadzi¢ w taki sposob aby w jak najmniejszym stopniu ingerowac w

dziatki objete przedmictowa przebudowa,

-po zakonczeniu robét teren natezy uporzadkowaé, a w przypadku gdy projekt

budowlany nie przewiduje innego niz dotychczasowe zagospodarowanie —

teren nalezy uporzadkowac i doprowadzi¢ do stanu pierwotnego.




h) inwestor jest zobowigzany zawiadomi¢ wiasciwy organ nadzoru budowlanego,
co najmniej 21 dni przed zamierzonym terminem przystapienia do
uzytkowania, o zakonczeniu budowy/robét budowlanych (zgodnie z art. 32
ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. — 0 szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych Dz. U. z 2008 r. Nr 193,
poz. 1194 Z pdZnigjszymi zmianami), —

i} wydanie przez dotychczasowych wiascicieli nieruchomosci okreslonych w
punkcie VI niniejszej decyzji nastapi w terminie 120 dni od dnia, w ktorym
decyzja niniejsza stata sie ostateczna,

|l zezwolenia na wykonanie cbowigzkdw, o kiérych mowa wlit. e i f:

-zezwalam na wykonanie obowigzku, o kiérym mowa w lit. e.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do
dokonywania wpiséw w _ksiedze wieczystej i w_katastrze nieruchomosci_(zgodnie z
art. 12 ust 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. — o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji_inwestycji w_zakresie dréog publicznych Dz, U. z 2008 r.
Nr 193, poz. 1194 z p6Zniejszymi zmianami).

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 10 sierpnia 2012 roku Prezydent Miasta pelnigcy funkcje
Starosty Miasta Piotrkowa Trybunalskiego zwrécit sie o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla zamierzenia polegajgcego na:

e rozbudowie ulicy Zawitej (od km 0+000,00 do km 0+413,37) na odcinku od

ulicy Regatowej do ulicy Zawife] (ciag pieszo-jezdny) dfugosci ok. 414 m wraz
z budowag wiotdéw ulic Regatowej dt. ok. 97 m i Marynarskiej dt. ok. 58 m oraz
z budowa zjazdébw na posesje w granicach pasa drogowego i budowg
obustronnych chodnikéw,

o budowie kanalizacji deszczowej z przykanalikami i wpustami ulicznymi oraz z

przytgczami w granicach pasa drogowego,

o przebudowie istniejace] sieci elektroenergetycznej i telekomunikacyjnej w

zakresie kolizji z nowoprojektowang infrastruktura drogowa i sanitarna.
przewidzianych do realizacji na terenie dziatek nr ewid.: 81/2, 81/6, 80/2, 79/1, 78/1,
46/3, 47/2, 47/4, 82/10, 48/8, 82/9, 48/9, 83/5, 448/6, 49/9, 83/7, 83/9, 50/26, 83/11,
84/2, 86, 87/1, 87/2, 87/3, 88/2, 51/10, 51/4, 78/2, 52/13, 52/4, 52/15, 53/13, 54/7,
94/12, 55/25, 56/10, 57/15, 58/7, 59/12, 59/11, 60/3, 78/3, 91/10, 91/12, 61/29,
62/19, 62/15, 62/14, 63/6, 54/6 obreb 18 w Piotrkowie Trybunalskim.

Organ na wstepie dokonat sprawdzenia kompletnosci wniosku pod wzgledem
formalno-prawnym | nie stwierdzit w tym zakresie zadnych nieprawidlowosci,
poniewaz inwestor zatgczyt do w/w wniosku, zgodnie z art. 11d ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drég publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z
pézZniejszymi zmianami), wymagane dokumenty m.in.: opinie wlasciwego miejscowo
zarzadu wojewddztwa, zarzadu powiatu, oraz Prezydenta Miasta Piotrkowa
Trybunalskiego (zatacznik nr 1), mape w skali 1:1000 przedstawiajacq proponowany
przebieg drogi (zatgcznik nr 2), analize powigzania drogi z innymi drogami
publicznymi (zatacznik nr 3), cztery komplety po 4 egzemplarze map zawierajacych

7



projekty podziatu nieruchomosci (zatacznik nr 4), opis okreslajacy zmiany w
dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu (zatacznik nr 5),
4 egzemplarze projektu budowlanego branzy drogowe;j, sanitarnej, elektrycznej i
telekomunikacyjnej wraz z opiniami, uzgodnieniami, zaswiadczeniem, o ktorym
mowa w art. 12 ust 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowiane
(tekst jednolity: Dz..U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 z pdzniejszymi-zmianami),
aktualnym na dzieri opracowania projektu.

Z uwagi na fakt, ze na odcinku drogi objetym wnioskiem o zezwolenie na realizacje
inwestycji drogowej brak jest terendw i obiektéw, o ktdrych mowa w art. 11d ust. 1
pkt. 8 lit.: a, b, ¢, d. e, f oraz g specustawy, opinie ministra wiadciwego do spraw
zdrowia, dyrektora wiasciwego: urzedu morskiego, zarzadu gospodarki wodnej,
organu nadzoru gorniczego, regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych,
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw oraz zarzadcy infrastruktury kolejowej -
nie byty wymagane w przedmiotowej sprawie.

Nastepnie tutejszy organ dokonat sprawdzenia w/w wniosku pod wzgledem
materialno-prawnym i takze nie stwierdzit w tym zakresie Zadnych nieprawidiowosci.
W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 11d ust. 5 ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacii inwestycji w zakresie
drog publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z pézniejszymi
---zmianami) oraz art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pbzniejszymi
zmianami), zawiadomieniem z dnia 21 sierpnia 2012 roku wszczeto postepowanie
administracyjne w przedmiotowej sprawie, o czym poinformowano zainteresowane
strony. Zawiadomienie to réwniez podano do publicznej wiadomosci, poprzez
obwieszczenia na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miasta Piotrkowa
Trybunalskiego przy ul. Pasaz Karola Rudowskiego 10 w Piotrkowie Trybunalskim,
oraz przy ul. Szkolnej 28 w Piotrkowie Trybunalskim, na stronie internetowej
Biuletynu [nformacji Publicznej tutejszege organu, a takze w prasie lokalnej
(tygodnik pt.: ,Ziemia Piotrkowska” numer z dnia 23 sierpnia 2012 r.).

W toku postgpowania dnia 03.wrze$nia 2012 roku uwagi i zastrzezenia do
prowadzonego postepowania wniesli Panstwo Barbara i Janusz Cybulscy
(whasciciele dziatki nr ewid. 80/2 obreb 18), natomiast w dniu 04 wrzeénia 2012 roku
swoje uwagi zglosili Panstwo Alicja i Zygmunt Scieptek (wlasciciele dziatki nr
ewid. 54/6 obreb 18). Przediozone wnioski i zastrzezenia przez Panstwa
Barbare i Janusza Cybulskich oraz Panstwa Alicje i Zygmunta Scieptek przekazano
inwestorowi, celem ustosunkowania sie do podnoszonych kwestii (pismo z dnia 04 i
05.09.2012 r. znak IMA.6740.68.5.2012).

Biuro Inwestycji i Remontéw w/m (dziatajace w imieniu wnioskodawey — Prezydenta
Miasta Piotrkowa Trybunalskiego) ztozyto w Referacie Architektury i Budownictwa
Urzedu Miasta Piotrkowa Trybunalskiego dnia 14 i 17 wrzesnia 2012 roku odpowiedz
na zarzuty wtascicieli przywotanych wyzej nieruchomosci.

| tak odnosnie zastrzezert Paristwa Alicji i Zygmunta Scieptek wnioskodawca po
zasiegnieciu opinii gestora medium (Telekomunikacji Polskiej S.A.) podtrzymat
koniecznos¢ zachowania przylacza telekomunikacyjnego w istniejacym $ladzie, a co
za tym idzie przebudowe przedmiotowego przytacza w oparciu o zataczony do wiw
wniosku projekt budowlany branzy telekomunikacyjnej. Koniecznosé ta wynika z
warunkow technicznych przebudowy sieci teletechnicznej, ktore nakazuja w
miejscach skrzyzowar z jezdnia, projektowanymi zjazdami, zabezpieczy¢ doziemne
kable telekomunikacyjne rurg ochronng gruboscienna przez cata szerokosé jezdni,
zjazdow i wyprowadzi¢ wiw rury 0,5 m poza obszar kolizyjny.



Co za$ tyczy sie uwag Panstwa Barbary i Janusza Cybulskich dotyczacych
planowanej w czesci dziatki nr ewid. 80/2 realizacji drogi {ulicy Regatowej) inwestor
wyjasnit, ze wniosek o wydanie decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej dotyczy zamierzenia budowlanego polegajgcego na rozbudowie ulicy
Zawitej, budowie kanalizacji deszczowej. oraz usunieciu kolizji,-a nie jest wnioskiem. o
zmianeg planu miejscowego. W dalsze] czesci Biuro Inwestycji i Remontéw zwraca
uwage, ze w chwili kiedy Panstwo Barbara i Janusz Cybulscy nabywali sporng
nieruchomosc byli §wiadomi tego, ze czes¢ przedmiotowej dziatki przeznaczona jest
pod uktad komunikacyjny. Rozwigzania projektowe dotyczace przebiegu ulic na
osiedlu Jeziorna |I zostalty utrzymane przez wnioskodawce w zgodnosci z
obowigzujagcym na danym terenie miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego. Ponadto projektowany uktad komunikacyjny bedzie stuzyt nie tylko
dziatce nr ewid. 80/2, ale réwniez wlascicielom dziatek nr ewid.: 81/5, 81/8, jak
rowniez innym mieszkancom ulic osiedla {(m.in. ulic: Bosmanskiej, Regatowej oraz
Zawite]), a przeprowadzona w pasach drogowych infrastruktura techniczna
zabezpieczy mieszkancéw w tej czesci osiedla w niezbedng infrastrukture, ktérej
budowa nalezy do obowigzkow miasta.

Whnioskodawca nadmienia takze, ze Miasto Piotrkobw Trybunalski starato sie
‘wczesniej- o--nabyeie w drodze cywilno-prawnej czesci-nieruchomosci nr 80/2 pod
uktad komunikacyjny, zgodnie 2z planem miejscowym; na co Paristwo
Barbara i Janusz Cybulscy nie wyrazili zgody.

W swietle informacji pozyskanych od wnioskodawcy, w trakcie prowadzonego
postepowania, wynika ze pozostala cze$§¢ nieruchomosci Panstwa
Barbary i Janusza Cybulskich {po podziale - dziatka nr ewid. 80/5 obreb 18) bedzie
mogta by¢ uzytkowana na dotychczasowych zasadach, poniewaz inwestycja nie
pozbawi wlascicieli w/w nieruchomosci, tak w trakcie realizacji inwestycji drogowe;j,
jak i po jej zakonczeniu, dostepu do: drogi publicznej, mozliwosci korzystania z
energii elektrycznej, wody i odprowadzania $ciekéw socjalno-bytowych.

W zwigzku z powyzszym dnia 08 paZdziernika 2012 roku, na podstawie art. 10
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pézniejszymi zmianami),
zawiadomiono witascicieli i uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci objetych
wnioskiem z dnia 10 sierpnia 2012 roku o zakonczeniu kompletowania dokumentow
niezbednych do wydania przedmiotowej decyzji i mozliwosci zapoznania sie z
zebranym matertatem w terminie trzech dni od daty ofrzymania w/w zawiadomienia.
W wyniku przytoczonego wyzej zawiadomienia nie wplynety zadne dodatkowe uwagi.

Wobec powyZzszego organ stwierdza co nastepuje projektowane zamierzenie
budowlane nie nalezy do przedsiewzie¢ dla ktdrych prowadzone jest postepowanie
na podstawie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. - o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2008 r. Nr 199,
poz. 1227 z péznigjszymi zmianami).

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 60 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko
(tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397} — do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé srodowisko zalicza sie m.in.: ,drogi o nawierzchni
twardej o catkowitej diugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w
§ 2 ust. 1 pkt. 31 i 32 oraz obiekty mostowe w ciagu drogi o nawierzchni twardej, z



wytgczeniem przebudowy drog oraz obiektéw mostowych, stuzacych do obstugi
stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt. 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”.

Odcinek objety opracowaniem wynosi (tgcznie) zaledwie okoto 569 m, czyli mnigj niz
1 km, a tym_ samym._cytowany.wyzej przepis nie ma w omawianym -przypadku
zastosowania.

Zatgczony do wniosku o wydanie decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej z dnia 10 sierpnia 2012 roku projekt budowlany dla cytowanej wyzej
inwestycji opracowany zastat przez uprawnione osoby, legitymujgce sie aktualnym
zaswiadczeniem o wpisie na liste czionkéw izby samorzadu zawodowego i posiada
takze informacje bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, zgodnie z wymogiem art. 20
ust. 1 pkt. 1b ustawy Prawo budowlane.

Ponadto projekt budowlany spetnia wymogi Rozporzgdzenia Ministra Transportu,
Budownictwa | Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. (tekst jednolity: Dz. U.
z 2012 r., poz. 462) w sprawie szczegolowego zakresu i formy projektu budowlanego
| posiada wymagane przepisami szczegdlnymi opinie i uzgodnienia
(w tym uzgoednienie Zarzadcy Drogi), a takze oswiadczenia zgodnie z art. 20 ust. 4
ustawy Prawo budowlane.

Whiosek .inwestora spetnia warunki okreslone w obowigzujacych przepisach prawa,
w tym: art. 11d ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania | realizacji inwestycji w  zakresie drog publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z pdézniejszymi zmianami),
posiada niezbedne opinie | uzgodnienia, co daje brak podstaw prawnych do odmowy
udzielenia zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe] polegajacej na rozbudowie
ulicy Zawitej (od km 0+000,00 do km 0+413,37) na odcinku od ulicy Regatowej do
ulicy Zawitej (ciag pieszo-jezdny) diugosci ok. 414 m wraz z budowa wlotéw ulic
Regatowej dt. ok. 97 m i Marynarskiej dt. ok. 58 m oraz z budowa zjazdéw na
posesje w granicach pasa drogowego i budowg obustronnych chodnikéw, budowie
kanalizacji deszczowej z przykanalikami i wpustami ulicznymi oraz z przytaczami w
granicach pasa drogowego, przebudowie istniejace] sieci elektroenergetycznej i
telekomunikacyjnej w zakresie kolizji z nowoprojektowana infrastruktura drogowa i
sanitarng. Organ podziela stanowisko inwestora w odniesieniu do uwag zgtoszonych
przez Panstwo Cybulskich, Ze inwestycja z uwagi na swoj przebieg, skale
zamierzenia i charakter jest w petni uzasadniona i nie narusza ponad przecietng
miare intereséw indywidualnych wtascicieli nieruchomosci. Rozwigzania projektowe
dotyczace przebiegu ulic na osiedlu Jeziorna |l zostaly utrzymane przez
whnioskodawce w zgodnoéci z obowigzujacym na danym terenie miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Ponadto projektowany uktad komunikacyjny
bedzie stuzyt nie tylko dziatce nr ewid. 80/2, ale réwniez wiascicielom dziatek
nr ewid.. 81/5, 81/8, jak réwniez innym mieszkancom ulic osiedla
(m.in. ulic: Bosmanskiej, Regatowej oraz Zawile]), a przeprowadzona w pasach
drogowych infrastruktura techniczna zabezpieczy mieszkancow w tej czesci osiedla
w niezbedng infrastrukture, ktorej budowa nalezy do obowigzkéw miasta.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezato orzec jak w sentencji decyz;ji.
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Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwofanie do Wojewody tédzkiego za

po$rednictwem organu wydajgcego decyzje ¢ zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej w terrninie 14 dni od daty fef doreczenia.
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